Protokol Nr XX/12

z obrad XX Sesji Rady Gminy Bukowsko
odbytej w dniu 31 maja 2012 r.

Obrady XX Sesji Rady Gminy Bukowsko odbywaty si¢ w sali narad Urzedu
Gminy w godzinach od 8.00 do 9.50.

W sesji uczestniczyli radni wg listy obecnosci zataczonej do niniejszego protokotu,
oraz:

Wo6jt Gminy — P. Piotr Blazejowski

Sekretarz Gminy — P. Henryka Grochota
Skarbnik Gminy — P. Urszula Rakoczy

Sottysi wsi

P. Robert Boniczak — mieszkaniec wsi Zboiska

Al e

Otwarcia sesji dokonat Przewodniczacy Rady Gminy Pan Leon Myrdak, witajac
radnych, sottysow 1 zaproszonych gosci.

Na podstawie listy obecnosci stwierdzil, iz w sesji uczestniczy 14 radnych, co
stanowi quorum do podejmowania prawomocnych uchwat.

Nastepnie przedstawil proponowany porzadek obrad:

Otwarcie.

Przyjecie protokotu z poprzedniej ses;ji.
Informacja Wojta o pracy Urzedu.
Powotanie Komisji Uchwat i Wnioskow.
Whnioski Wéjta o podjecie uchwat.
Dyskusja.

Podjecie uchwat:

NGO DR~

» w sprawie zmian w uchwale budzetowej na 2012 r,

» w sprawie zmian w uchwale budzetowej na 2012 r,

» W sprawie zaciagnigcia pozyczki na wyprzedzajace finansowanie
dziatan finansowanych ze srodkéw pochodzacych z budzetu Unii
Europejskie;,

» w sprawie zmiany Uchwatly budzetowej na 2012 1,



> w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy
Bukowsko,

8. Interpelacje 1 zapytania.
9. Wolne wnioski.
10.Zamkniecie obrad sesji.

Nie zgtoszono zadnych uwag do przedstawionego porzadku obrad — przyjety zostat
jednoglos$nie.

Poniewaz w sesji uczestniczy Pan Robert Bonczak, Pan Przewodniczacy
zaproponowat, by wystucha¢ go przed rozpoczgciem obrad sesji.

Na poczatku Pan Robert Bonczak zapytat, dlaczego Pan Przewodniczacy, Z-ca
Przewodniczacego 1 Pan Wyciszkiewicz nie brali udzialu w rozprawie
administracyjnej, ktora odbyta si¢ w Zboiskach.

Pan Myrdak stwierdzil, iz p6zniej udzieli odpowiedzi.

Pan Bonczak przedstawit si¢ 1 poinformowat o btedach popetionych przez osobe
wykonujaca ekspertyze tj. bieglego.

Pan Przewodniczacy poinformowat Pana Bonczaka, ze Rada Gminy nie jest
organem kompetentnym do rozstrzygania sporéw administracyjnych. Uwagi, co do
pomytek urzegdowych nie nalezy kierowa¢ do Rady Gminy.

Poprosit Pana Roberta Milczanowskiego, osobg kompetentna z ramienia Gminy,
ktory poprowadzi t¢ sprawe 1 wystucha tej kwestii.

Pan Bonczak stwierdzit, ze Gmina dopuszcza si¢ popetnienia przekretow.

Przez 10 miesigcy zalatwia sprawe 1 nie moze jej zatatwi¢. Gmina zarzadzita
rozprawe¢ administracyjna, a nikt z Urzedu si¢ nie stawit. Jego dowody sig nie licza
— stwierdzit Pan Bonczak. Film, ktéry zrobit nikt nie chcial przegladna¢, nikt nie
byl tym zainteresowany.

Skierowat pytanie do Pana Roberta Milczanowskiego, dlaczego nikt nie chciat
przeglada¢ filmu 1 dlaczego nie mogt przedstawi¢ zarzutu, jako poszkodowany.

Pan Milczanowski w odpowiedzi stwierdzil, ze w trakcie rozprawy kazdy mogt
przedstawi¢ swoje dowody rzeczowe, swoje wnioski. Zapytat tez Pana Bonczaka,
czy dal mu aparat 1 przedtozyt zdjgcia.



Pan Bonczak odpowiedziat, ze chciat mu puscic film z telewizora.

Pan Milczanowski dalej poinformowat, iz na rozprawe poproszony byt biegly
sadowy do spraw melioracji, ktory mial za zadanie sporzadzi¢ opini¢. Kazdy miat
prawo wnie$¢ do protokotu to , co uwazat za stuszne ( zdjgcia, film ) 1 przekazaé
biegtemu, nikt tego nie zabraniat.

W protokole jest zapisane wszystko, co Pan Bonczak chciat wnies¢.
Poinformowat go, ze film moze przekaza¢ w kazdej chwili.

Pan Bonczak powiedzial, ze Pan W)t powinien wezwac biegtego do uzupehienia
brakéw w rozprawie. Dalej stwierdzil, ze Pan Kopczyk robi mu tylko zdjgcia,
sugerujac, ze robi to na polecenie gminy.

Gtos zabrat Pan Przewodniczacy Leon Myrdak informujac, ze wypowiedz ,, ze kto$
z gminy kazat co$” to mowienie nieprawdy 1 jest to pomdwienie.

Pan Bonczak stwierdzit, ze on mowi prawdeg. Zapytat ,dlaczego gmina dopuszcza
si¢ niechlujstwa w pismach.

Twierdzi, ze powinien dosta¢ decyzje z gminy, a nie notatke, bo nie ma podstaw 1§¢
do sadu.

Pan Milczanowski poinformowal, iz dnia 20 kwietnia br. spisana zostata notatka
na temat ugody. W punkcie 6 notatki jest zapis, gdzie strony ustalaja termin
wykonania ugody tj. do 31 maja 2012 r.

Powiatowy Zarzad Drog zadeklarowal pracg koparki 1 ludzi przy wykonaniu mostu,
natomiast gmina kre¢gi. Nalezy dodacé, ze cala ta operacja odbywa si¢ na dziatce
Powiatowego Zarzadu Drog. Wedtug prawa budowlanego roboty remontowe w
tym zakresie nalezy wykona¢ po uprzednim zgloszeniu do Starosty.

Projekt zostal zgtoszony do wykonania przez Zarzad Starostwa Powiatowego.

Po zatatwieniu tego zgtoszenia, my jako gmina przystapimy do wykonania zadania
wykazanego w punkcie 6 notatki.

Pan Milczanowski dopowiedziat jeszcze, ze w tej chwili jest prowadzona sprawa
przez Nadzor Budowlany w kwestii legalno$ci mostu 1 troche nasza wspdlna
ugoda musi potrwac, poniewaz nie mozna wchodzi¢ z robotami w trakcie
procedury Nadzoru Budowlanego.

Pan Bonczak zapytal, co moze zrobi¢ z Kopczykiem.



Odpowiedzi udzielit Pan Milczanowski, ze sprawa Pana Bonczaka z Panem
Kopczykiem jest sprawa cywilng 1 gmina w tej kwestii nie moze nic pomoc.

Pan Bonczak zadat kolejne pytanie, mianowicie dlaczego nie ma decyzji na
podstawie art. 30 prawa wodnego.

Odpowiedziat Pan Milczanowski. Poniewaz ekspertyza wykonana przez
rzeczoznawcg do gminy zostata dostarczona dopiero 15 maja br.Wg tej ekspertyzy
nie zachodzi przestanka, ktéra zostata okreslona w art. 29. W zwiazku z tym nie
zajmujemy si¢ dalej prawem wodnym z art. 29 czy 30.

Ugodg zawarli§my z Panem Kopczykiem i kazdy si¢ pod tym podpisat, co kto ma
wykonaé. My, jako gmina swoje zadanie realizujemy, tylko potrwa to w czasie.

Pan Bonczak wspomniat o pismie radcy prawnego do Wojta w sprawie usunigcia
brakow 1 stwierdzil, ze pismo to nic nie wnosi. Nie moze nic robi¢ na swoim
terenie, bo nie ma pozwolenia. Podnosi na dziko swdj teren.

Pan Milczanowski poinformowat Pana Bonczaka, 1z na swoim terenie moze robic,
co mu si¢ podoba. Gmina nie wchodzi na dziko. Przygotowuje dokumenty, wydaje
na to pieniadze i dopiero przystapi do realizacji zadania.

W dalszym ciagu Pan Bonczak przedstawit tres¢ art. 30 prawa wodnego 1 zapytat,
dlaczego on nie moze uzyskac zgody, zeby legalnie mogt wykonac roboty.

Wojt zaproponowal mu pogodzenie si¢ z Panem Kopczykiem.

W odpowiedzi Pan Bonczak powiedzial, ze gmina wprowadza go w btad w swoich
pismach 1 informacjach.

Pan Milczanowski stwierdzit, ze od 10 miesi¢gcy mowi si¢ to samo. Zadat pytanie,
czy Pan Bonczak odczytal wnioski ekspertyzy wykonanej przez biegtego
1Z€CZ0ZNawce.

Nastepnie odczytal pkt 8 ekspertyzy 1 zapytal czy Pan Bonczak si¢ z tym zgadza.
Odpowiedziat, ze zanizona jest wysokos$¢ 1 dlugosé.

W zwiazku z watpliwo$ciami Pana Bonczaka, Pan Myrdak poprosit Pana Henryka
Majke¢ o odczytanie wszystkich wnioskow do zapoznania si¢ roOwniez przez radg.



Wedtug ekspertyzy nie nastgpito naruszenie stosunkow wodnych ze szkoda dla
gruntow sasiedzkich

Pan Robert Milczanowski dodal, ze my jako gmina weszliSmy dobrowolnie w spor
sasiedzki, zawarliSmy ugode, angazujemy $rodki publiczne w zatatwienie sprawy,
ktora nas nie dotyczy.

Nastepnie Pan Przewodniczacy Rady odnidst si¢ do wypowiedzi Pana Bonczaka.
Poinformowat ponownie , ze Rada Gminy nie jest strong 1 nie ma kompetencji do
rozpatrywania spraw administracyjnych.

Rada Gminy zapoznata si¢ z ostatnim pismem, jakie wptynglo 1 udzielita pisemne;j
odpowiedzi. Osoby nie zwiazane ze sprawa nie moga bra¢ udzialu w rozprawie
administracyjnej.

Jezeli Urzad Gminy narusza prawo, czy popetia btedy (wg Pana Bonczaka ), to
przystuguje odwotanie do Samorzadowego Kolegium Odwotawczego, czy do
Wojewody. Tam nalezy skarzy¢ si¢ na gming, a nie do Rady Gminy.

Poniewaz padly tutaj rozne zarzuty pod adresem gminy, to musi Pan Bonczak je
sprecyzowac.

W zwiazku z tym Pan Bonczak prosi o sprostowanie protokotu, bo jak twierdzi Pan
Kopczyk nie wie o co chodzi, poza tym Pan Milczanowski pomylit osoby zony z
matka.

Nastepny zarzut — rozprawa nie powinna si¢ odby¢, jezeli nie byto stron, ktore
zostaty wezwane 1 ktore powinny si¢ wypowiedzie¢ na ten temat. O tym ,jak
twierdzi poinformowat go Pan Jarostaw Adamski.

Dalej Pan Bonczak méowi, ze jezeli na rozprawie byly osoby niepowotane, to
rozprawa powinna by¢ uniewazniona.

Na rozprawie byta zona Pawta Kopczyka, ktéra wedtug niego zatatwia z Wojtem
te sprawy . Stwierdzit, ze ingerowata w sprawe, wlaczyla si¢ w rozmowe,
rozmawiala na ucho z Panem Milczanowskim, prowadzacym rozprawe.
Powiedzial, ze w pi§mie otrzymanym z gminy jest zapis, ze skargi na dziatalno$¢
wojta rozpatruje Rada Gminy.

Pan Myrdak ponownie wyjasnia, ze Pan Boficzak myli pojecia. Rada Gminy nie
rozstrzyga sporow administracyjnych pomigdzy urzedem, a interesantem.

Pan Bonczak twierdzi, ze Rada Gminy nie chce mu pomoc.



Z kolei Pan Myrdak odpowiada, iz jest to nieprawda. Pewne sformutowania Pana
Roberta Bonczaka sa pomowieniami.

Pan Jarostaw Adamski udzielil wyjasnienia do wcze$niejszej wypowiedzi Pana
Bonczaka, mianowicie powiedzial mu, zeby sobie sprawdzit czy rozprawa jest
prawomocna z tego wzgledu, ze nie byto dwdch najwazniejszych stron.

Dodat, ze on nie stanowi prawa, by mégt wydawac jakiekolwiek decyzje w tej
sprawie. Spor dotyczy Pana Bonczaka, Pana Kopczyka 1 drogi powiatowe]

Pan Przewodniczacy zwrocit si¢ do Pana Bonczaka o precyzowanie wnioskow.

Pan Bonczak powiedzial, Ze ,, z tego co si¢ dowiedzial, to Kopczyk jest czysty,
winna jest gmina, soltys lub Zarzad Powiatowy Drog. Gmina dopuscila sig
zaniedban, w zwiazku z czym on poniost szkodg™.

Druga sprawa, jaka poruszyt to sprawa drogi w Pobiednie koto Pana Pisaniaka.
Pan Leon Myrdak poprosit Pana Bonczaka o sprecyzowanie wypowiedzi.

W/w omowit sprawg tej drogi, winigc za ten stan rzeczy Pana Wojta 1 Pania
Piszczynska.
Nie zgadza si¢ z pomiarami geodety.

Pan Myrdak poinformowat, ze czynno$ci administracyjne przedstawione przez
Pana Bonczaka nie dotycza Rady Gminy, nalezy to zatatwi¢ z pracownikami
Urzedu Gminy.

Rada Gminy nie nadzoruje pracownikéw urzedu.

W dalszym ciagu wypowiedzi Pan Bonczak stwierdzit, iz Pani Danuta Piszczynska
zawarla razem z geodeta ugode z osoba juz niezyjaca.

W odpowiedzi Pan Myrdak poinformowat Pana Bonczaka, ze moze wystapi¢ do
sadu w tej sprawie.

Na zta prace urzedu moze si¢ zwrocic si¢ do SKO, lub Wojewodzkiego Sadu
Administracyjnego.

Konczac, Pan Bonczak zapytat, kiedy urzad chece go skonczy¢, nasytajac rozne
instytucje kontrolujace.



Ponadto jest zastraszany telefonami, on jak 1 jego mama.

Pan Kazimierz Mazur proponuje Panu Boficzakowi przeczyta¢ Statut Gminy
1 wtedy wszystko zrozumie.

Pan Przewodniczacy zwrocit sie¢ do Pana Milczanowskiego o sporzadzenie
odpowiedzi na przedstawione przez Pana Bonczaka wnioski.

Przystapiono do realizacji porzadku obrad.

AD. 2

Protokdt z poprzedniej sesji zostat przyjety jednogtosnie - 14 glosow ,,za”.
AD. 3

Wt Pan Piotr Blazejowski przedstawil informacj¢ o pracy Urzedu w okresie
miedzy sesjami . Najwazniejsze sprawy to:

» remont drogi do Tokarni,

» remont drogi w Zboiskach,

» prace w ramach ,,odnowy wsi” w Bukowsku, Pobiednie, Nowotancu 1
Nadolanach,

sprowadzenie 2 samochodéw STAR i BMW,

podpisanie umowy na 197 tys. zt na zakup 140 kontenero6w na odpady,
przyznane $rodki na remont ptyty boiska sportowego w Bukowsku,
odbyt si¢ konwent w sprawie gospodarowania odpadami,

oddanie ORLIKA w Bukowsku,

kanalizacja — przyznane srodki 3.700 tys. zt.

YVVYVYVY

W nawiazaniu do informacji Pana Woéjta radny Wyciszkiewicz Dominik poruszyt
sprawg potatania drogi z Tokarni do Bukowska biegnacej koto Dudusia.

Obecnie, przy zamknigciu drogi remontowanej do Tokarni, droga ta jest potrzebna
zaré6wno dla mieszkancéw Tokarni jaki 1 Bukowska.

Wit odpowiedziat, iz mozemy to zrobi¢ z wtasnych srodkow.



AD. 4
Komisje Uchwat 1 Wniosko6w powotano jednoglosnie w nastepujacym sktadzie:
1. P. Jan Hotomek
2. P. Stanistaw Konik
3. P. Henryk Majka
Przewodniczacym komisji zostal Pan Henryk Majka.
AD.5-7
Przystapiono do rozpatrzenia wnioskow w sprawie podjgcia uchwat.
Projekt uchwaty w sprawie zmian w uchwale budzetowej dotyczacych
wprowadzenia Srodkoéw na realizacje programu ,,czas na aktywno$¢ w Gminie
Bukowsko” oméwita Pani Skarbnik Urszula Rakoczy.
Pan Majka odczytal tre§¢ uchwaty, dyskusji nie byto. Przystapiono do glosowania.
Uchwala Nr XX/122/12 w sprawie zmian w uchwale budzetowej na 2012 rok
zostala podjeta jednoglosnie — 14 glosow ,,za” .
Kolejny projekt uchwaty dotyczy rowniez zmian w uchwale budzetowej. Zmiany
przedstawita Pani Skarbnik .

Tres¢ uchwaty zostala odczytana, dyskusji brak, przystapiono do glosowania.

Uchwala Nr XX/123/12 w sprawie zmian w uchwale budzetowej na 2012 rok
zostala podjeta jednoglosnie — 14 glosow ,,za”.

Projekt nastgpnej uchwaty dotyczy zaciagnigcia pozyczki na wyprzedzajace
finansowanie zadania pn. ,,Zagospodarowanie i urzadzanie centrum miejscowosci
oraz placow zabaw i miejsc rekreacji w miejscowosciach Bukowsko Nadolany.
Nowotaniec oraz Pobiedno.

Pan Majka odczytat uchwate , dyskusji nie bylo, przystapiono do gtosowania.



Uchwala Nr XX/124/12 w sprawie zaciagnig¢cia pozyczki na wyprzedzajace
finansowanie dzialan finansowanych ze sSrodkow pochodzacych z budzetu Unii
Europejskiej zostala podjeta jednoglosnie — 14 glosow ,,za”.

Nastgpny projekt uchwaty omowita Pani Urszula Rakoczy.

Pan Majka przedstawit tre$¢ niniejszej uchwaty, dyskusji nie byto.
Podjeto gtosowanie.

Uchwala Nr XX/125/12 w sprawie zmiany Uchwaly budzetowej na 2012 r
zostala podjeta jednoglosnie — 14 glosow ,,za”

Ostatni projekt uchwaty przedstawita Pani Skarbnik, stwierdzajac, iz uchwata ta
jest konsekwencja wszystkich wczesniejszych zmian w budzecie gminy.

Tres¢ uchwaty zostata odczytana, dyskusji nie byto, w zwiazku z czym
przystapiono do glosowania.

Uchwala Nr XX/126/12 w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej
Gminy Bukowsko zostala podjeta jednoglosnie — 14 glosow ,,za”.

Ad. 8-9

Po podjgciu uchwat realizowane byty kolejne punkty obrad tj. Interpelacje
1 zapytania oraz Wolne wnioski.

Jako pierwszy glos zabral radny i soltys wsi Wola Se¢kowa — P. Marian
SOLTYS:

Poruszyt sprawg prac publicznych, zapytat, czy bedzie kto$ przydzielony na wies$
za Pana Gazdg, ktory byt skierowany do Woli Sgkowej. Przebywa w tej chwili na
chorobowym.

Odpowiedziat Pan Wéjt, by uzgodnic¢ ta sprawe¢ z Panem Janem Stonawskim.

Pan radny Stanistaw MACZUZAK

Zadal pytanie, co dzieje si¢ z r0znica srodkow wynikla z przeznaczenia kwoty 120
tys. zt na drogeg , a kwota z przetargu, ktora wynosi 91 tys. zt. Czy mozna ja
wykorzysta¢ na inny cel.



Wojt stwierdzit, ze srodki te zostaja w budzecie.

Pan radny i soltys wsi Wolica — Tadeusz GLISCIAK

Zapytat, czy ,,odnowa wsi” konczy si¢ na tych czterech miejscowosciach
Bukowsko, Nadolany, Nowotaniec 1 Pobiedno. Dlaczego inne miejscowosci nie sa
brane pod uwagg.

Proponuje, by w przysztym roku wzia¢ pod uwage mniejsze miejscowosci do tego
programu.

Pan Wajt nie zgadza si¢ ze stwierdzeniem, ze w matych miejscowosciach nic si¢
nie robi. Na dowod tego podat konkretne przyktady.

Do wypowiedzi Pana Glisciaka odniost si¢ Pan Przewodniczacy Myrdak .
Kazda wioska ma swoje potrzeby, nalezy si¢ zastanowi¢ , zaplanowac, co ma
powsta¢ w tych miejscowosciach. Duze centra w tych matych wioskach nie maja
racji bytu. Trzeba przygotowac jakas koncepcje.

Pan radny i soltys wsi Wola Piotrowa - Jan HOLOMEK

Popiera stanowisko Pana Glisciaka. Niektorzy méwia, ze Wola Piotrowa juz swoje
wzigta, bo zrobiono tam kanalizacj¢ , ale nalezy zaznaczy¢, ze kanalizacja bedzie
robiona we wszystkich miejscowosciach.

Prosi o interwencje w Powiatowym Zarzadzie Drog, poniewaz rozsypat si¢
przepust pod droga powiatowa koto oczyszczalni Sciekow, jest duza dziura.

Pan radny Jarostaw ADAMSKI

Odnos$nie matych miejscowosci nalezy pomysle¢ o bezpieczenstwie mieszkancow,
nie ma tam chodnikéw. Drogi sa dziurawe, nalezy naciska¢ powiat w sprawie
wykonania remontu drog.

Trzeba tez podja¢ dziatania w sprawie wody. Nalezatoby podja¢ decyzje jak
najszybciej w tej sprawie, jeszcze przed inwestycja kanalizacji. Trzeba zrobi¢
wlasne ujecie na rzece Sanoczek, albo prowadzi¢ rozmowy z SPGK w Sanoku.

Pan Przewodniczacy Rady Leon MYRDAK
Na posiedzeniu komisji zostata podjeta wspolna decyzja o zleceniu badan
kompetentnej osobie, ktora zrobi bilans wody.



Pan soltys wsi Bukowsko — Jerzy RAKOCZY

Odnio6st si¢ do wezesniejszej wypowiedzi Pana Wyciszkiewicza 1 poinformowat, ze
wola spoteczenstwa wsi Tokarnia i Bukowsko jest, by posypa¢ droge do Tokarni,
bo remontowana droga bedzie zamknigta.

Wprawdzie firma SKANSKA twierdzita, ze wysypata tam 16 kubikéw zwiru, ale
to chyba jest nieprawda.

Pan Leon MYRDAK
Stwierdzit, ze sprawa jest pilna, nalezy przynajmniej 2 samochody kamienia tam

wysypac.
Wedlug Pana Wajta wystarczyloby wyréwnac¢ powierzchnig drogi.
Pan Myrdak proponuje, by po sesji rozwiazac¢ ten problem.

Pan Wojt dodal jeszcze, ze w chwili obecnej do dyspozycji soltyséw wsi zostat
utworzony fundusz sotecki, 3 dni koparki rdwniez sa do dyspozycji sottysow, a
dalej zgltaszaja konieczno$¢ wykonania jakichkolwiek robot w gminie.

W)t Pan Piotr Blazejowski przedstawil sprawg finansowania zadan ze srodkow
wlasnych oraz dotacji. Zaznaczyl, ze wszystkie zadania w gminie sa realizowane
z udziatem srodkow zewngtrznych.

Pan Leon Myrdak udzielit informacji o zasadach otrzymania srodkow z RPO
1 spelnieniu odpowiednich warunkow w tym zakresie.

Pani radna Maria KOWALCZYK

Popiera stanowisko Pana Glisciaka, by robi¢ tez w matych miejscowosciach.
Prosi o kontynuacje budowy chodnika w Nagorzanach. Brak chodnika stwarza
niebezpieczenstwo dojscia dzieci do szkoty.

Na realizacj¢ tego zadania mogliby przela¢ fundusz sotecki w kwocie 16 tys. zl.

Pani Skarbnik stwierdzita, ze zmiany przeznaczenia srodkéw funduszu soteckiego
dokonuje zebranie wiejskie.

Pan radny i soltys wsi Nowotaniec — Henryk MAJKA



Zabral gltos w sprawie prac publicznych. Jest taka potrzeba, by da¢ kogos$ na
miejsce Pana Gazdy do Nowotanca, bo on bedzie na dtuzszym zasitku
chorobowym.

Mieszkancy Osrodka Zdrowia w Nowotancu kaza sottysowi kosi¢ trawe wokoét
budynku, bo oni ptaca czynsz 1 robi¢ tego nie beda. W zwiazku z tym prosi, by da¢
tam kogo$ do koszenia.

W dalszej czesci sesji Pan Przewodniczgcy Leon Myrdak zapoznal radnych

z pismem, ktore wptyne¢to od Rady Soteckiej 1 Soltysa wsi Nadolany, 1 w ktorym
zwracaja si¢ z prosba o podjecie uchwaty w sprawie przekazania 10 tys. zt z zysku
lasu wiejskiego na remont drog gminnych w Nadolanach.

W odpowiedzi stwierdzit, ze Rada Gminy nie jest kompetentna do podjecia takiej
uchwaty, moze jedynie wyrazi¢ opini¢ w tej sprawie.
Osobiscie jest za wyrazeniem pozytywnej opinii.

Pan radny Kazimierz MAZUR
Zgtosit konieczno$¢ remontu drogi ( wypowiedz niezrozumiata — nie wiadomo
o ktora droge chodzi ).

AD. 10

W zwiazku z wyczerpaniem porzadku obrad, Przewodniczacy zamknat XX sesj¢
Rady Gminy Bukowsko.



