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INFORMACJA O WYBORZE OFERTY 1 ODRZUCENIU OFERTY

Na podstawie art. 253 ust. 1 pkt 1 i 2, ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019r. Prawo zaméwien
publicznych (tj. Dz. U. 22022 r., poz. 1710 z péZn. zm.), zwanej dalej Pzp,

Zamawiajacy: Gmina Bukowsko
38-505 Bukowsko
Bukowsko 290
Nazwa zadania:
sRenowacja zbiornikow stuzacych malej retencji w miejscowosci Zboiska
na dz. nr ewid. 11/6”

Nazwa (firmy) albo imi¢ i nazwisko, siedziba albo miejsce zamieszkania bgdace miejscem
wykonywania dziatalnosci Wykonawcy, ktorego oferte wybrano

PRZEDSIEBIORSTWO TRANSPORTOWO-BUDOWLANE
»HUTA” SPOLKA JAWNA,
38-530 Zarszyn,
Odrzechowa ul. Jana 67

Nazwa (firmy) albo imig Punktacja pzyznana
i nazwisko, siedziba albo miejsce Punktacja przyznana s
Lp. zamieszkania bgdace miejscem otwarcie ; " Liczba pkt
K . . . N w kryterium ,,Diugos¢
wykonywania dziatalnosci Wykonawcy, w kryterium ,,Cena okresu gwarancii”
ktory zlozyt oferte
PRZEDSIEBIORSTWO
TRANSPORTOWO-BUDOWLANE
1. »HUTA” SPOLKA JAWNA, 60,00 pkt 40,00 pkt 100,00 pkt
38-530 Zarszyn,
Qdrzechowa ul. Jana 67

DREW-KOS SP. Z 0.0.
2 80-175 Gdansk OFERTA ODRZUCONA

iil. Lawendowe Wegdrzs 14/64 na podstawie art. 226 ust. 1 pkt §

Uzasadnienie wyboru oferty najkorzystniejszej

Oferta nr 1 spelnia warunki udzialu w postgpowaniu, nie podlega odrzuceniu i w wyniku
badania i oceny oferta uzyskata najwigksza liczb¢ punktow.

Uzasadnienie odrzucenia oferty nr 2.

Wykonawca DREW-KOS SP. Z 0.0. 80-175 Gdansk, ul. Lawendowe Wzgorze 14/64, ztozyt
ofertg, tj. kosztorys ofertowy niezgodny z trescia Specyfikacji Warunkéw Zamowienia. Oferta
wykonawcy DREW-KOS Sp. z 0.0. jest niezgodna z warunkami zaméwienia, a dokladnie z trescig
postanowienia rozdziatu XIX SWZ .,Opis sposobu obliczenia ceny”.



GMINA BUKOWSKO

38-505 Bukowsko 290, tel. 134674015, 134674024, fax 134674466
e-mail: sekretariat@bukowsko.pl www.bukowsko.pl

Niezbgdnym elementem oferty jest kosztorys ofertowy sporzadzony metoda kalkulacji
uproszczonej, ktéry musi by¢ zgodny z przedmiarami robot, bowiem stanowi tres¢ oferty wykonawcy
ze wzgledu na przyjecie wynagrodzenia kosztorysowego. Nalezato dotgczyé ceny jednostkowe
zastosowanych materialow (bez koniecznosci podawania tacznej ilosci), sprzetu i stawke 1 godziny
robocizny

Oferta Wykonawcy zawiera braki w zakresie elementéw merytorycznych oferty, stuzacych
m.in. do rozliczenia wykonanych prac. Wykonawca nie dolaczyl do oferty zestawienia zawierajacego
wymagane w SWZ, informacje dotyczace cen jednostkowych dla robocizny, materiatow i sprzetu. Jesli
Wykonawca zlozylby wraz z ofertg wszystkie wymagane w SWZ informacje, ktére bylyby jedynie
inaczej zaprezentowane (forma szczegolowa zamiast uproszczonej) niz tego wymagal Zamawiajacy,
wowczas mozna byloby ewentualnie rozwaza¢, czy chodzi jedynie o aspekt formalny oferty.

Wskazane braki i niezgodnosci skutkujg niezgodnoscia przedlozonej oferty z warunkami
zamoOwienia — wymogami SWZ. Oferta Wykonawcy w kwestionowanych pozycjach nie jest mozliwa
do poprawienia na podstawie art. 223 ust. 2 pkt 3), gdyz spowodowalaby istotng zmiane tresci oferty
w zakresie merytorycznym. Nadto przedmiotowa niezgodnos¢ tresci oferty Wykonawcy nie stanowi
oczywistej omyiki pisarskie;j.

Powyzsze stanowi podstawe do odrzucenia oferty nr 2 w oparciu o dyspozycje art. 226
ust. 1 pkt 5) ustawy z dnia 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamdwien publicznych.
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